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Bemarkninger til 2009-evalueringen

Pé baggrund af styrelsens brev af 3. december 2009, skal Ingenigrforeningen IDA fremsende fgl-
gende bemerkninger til evalueringsrapporten for 2009-evalueringen pa universitetsomradet:

Forskningsfriheden er den mest basale og samtidig den mest afggrende forudsatning for den forsk-
ning, som universiteterne bedriver. Der ma derfor ikke kunne rejses tvivl om rekkevidden af
forskningsfriheden. Derfor er Ingenigrforeningen enig i, at paragraf 17, stk. 2 skal &ndres eller helt
fjernes.

For sa vidt angar universiteternes autonomi mener Ingenigrforeningen, at universiteterne skal have
den npgdvendige autonomi til at kunne drive en fri og uafhzngig forskning. Omvendt er der — som
Ingenigrforeningen har peget pa af flere omgange — et helt konkret problem med generelt at fa
sikret szrligt de yngre forskere ordentlige ansettelsesvilkar. Langt de fleste lpnmodtagere i Dan-
mark har ansattelsesvilkar, der pé alle mader overgar de vilkar, vi byder de yngre forskere. Vi skal
have brudt med den forestilling, at man som yngre forsker skal slide sig gennem et ubekendt antal
midlertidige ansettelser, og til gengzld sikre, at hvis man har de rette kvalifikationer, skal man
som forsker kunne fastansattes pd samme made, som alle andre pa det danske arbejdsmarked.
Som tingene er nu, peger politikerne og myndighederne p3, at ansettelsesvilkarene hgrer under
universiteternes autonomi. Universiteterne har pi den anden side tydeligvis endnu ikke formaet,
villet eller kunnet tage fat og sikre ordentlige ansattelsesvilkar for de yngre forskere.

Det er ganske enkelt ikke godt nok, hvis vi ogsé i fremtiden skal have unge mennesker til at se
livet som forsker som en mulig karriereve;.

Panelet vurderer i rapporten, at man med fordel kan se nermere pa "landkortet for universiteter og
forskning™ i forbindelse med sammenlegning af universiteterne og sektorforskningsinstitutioner-
ne. Ingenigrforeningen er enig i den vurdering — og man kan snildt brede det landkort yderligere
ud end til blot sammenlaegningen af sektorforskningen og universiteterne, for der er flere forhold,
der kan forbedres:

Pé det uddannelsesmassige omrade peger panelet p4, at der skal skabes en bedre koordinering og
samarbejde mellem de tertizere uddannelsesinstitutioner for at kunne na mals@tningen om, at 50 %
af en ungdomsarsgang fir en hgjere uddannelse. Ingenigrforeningen er enig og finder, at opdelin-
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gen pa to ministerier skaber en situation, hvor man konkurrerer om at tiltreekke studerende til ser-
lige omréder, frem for at skabe basis for at tiltrekke nye studentergrupper generelt til de viderega-
ende uddannelser. Det er derfor ngdvendigt enten, at de to ministerier reelt arbejder sammen om at
Ipfte opgaven — eller at der skabes et samlet ministerium for hele den videregiende uddannelses-

sektor.

For sa vidt angér den forskning, de tidligere sektorforskningsinstitutioner bedriver, anbefaler pane-
let, at den forskningsbaserede myndighedsbetjening pa universiteterne sikres og gores baeredygtig.
Selvom panelet ikke har set n@rmere pa bevillingsstrukturen, si mener Ingenigrforeningen, at der
er god grund til at tage netop bevillingerne med i “landskabsovervejelserne”.

I forbindelse med, at sektorforskningsinstitutionerne blev lagt ind under universiteterne, blev det
besluttet, at bevillingen til den forskningsbaserede myndighedsbetjening blev hos det ministerium,
der “bestilte” forskningen. Derved kunne det pigzeldende ministerium principielt “kgbe” og bestil-
le sin forskningsbaserede myndighedsbetjening. Den model ggr det overordentlig svert for de
forskningsinstitutioner, der skal udfgre myndighedsbetjeningen, at lave den ngdvendige langtids-
planlegning, som skal til. Generelt er den forskningsbaserede myndighedsbetjening af sa vital
vigtighed for Danmark generelt, fordi den udggr grundlaget i den udfgrte forvaltning og som basis
for lovgrundlag i gvrigt. Netop derfor er det vigtigt, at forskningen ogs4 i et lengere perspektiv
fortsat kan opretholdes pa et tilstrekkeligt hgjt niveau, og det kan kun ggres ved direkte at tildele
den forskningsbaserede myndighedsbetjening basismidler pa lige fod med de gvrige forskningsin-
stitutioner i Danmark.

Endelig er det gladeligt at se, at panelet finder, at forbuddet mod gruppeeksamen er en overflgdig
detailregulering fra centralt hold. Ingenigrforeningen har ad flere omgange peget pd, at gruppeek-
samen bgr vere en mulighed pa lige fod med andre former for eksamination.

Panelets evaluering har samlet set vaeret godt omkring i det danske universitets- og forsknings-
landskab. Det er klart, at der er grenser for, hvor langt omkring man er kommet, men rapporten
udger et godt grundlag for at legitimere en proces, hvor der alvor bliver sat ind pa at forberede
ovenstaende forhold.
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