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UDSKRIFT
AF
H@JESTERETS DOMBOG

HOJESTERETS DOM

afsagt tirsdag den 4. september 2007

Sag 105/20035
(2. afdaling)

Banedanmark (tidligere Banestyrelsen)

(kammeradvokaten ved advokat Benedicte Galbo)

mod
Dong Energy City Elnet A/S (tidligere Kebenhavns Kommune, Kebenhavns Energi)

(advokat Bjarne Becher Jensen)

1 tidligere instans er afsagt dom af @stre Landsrets 20. afdeling den 31. januar 2005,

1 pidemmelsen har deltaget fern dommere: Poul Serensen, Per Walsee, Lene Pagter Kristen-

sen, Niels Grubbe og Jens Peter Christensen.

Phutundw

Appellanten, Banedanmarle, har pstiet frifindelze.

Indsteevnte, Dong Energy City Elnet A/E, har gentaget sin pAstand, dog siledes at kravet or
nedsat til 1.460.818,12 kr,

Anbringender
Banedanmark har frafaldet sit anbringende om, at Vej & Park, Kebenhavns Kommune, har

anerkendt, at gesteprincippet i vejlovens & 106 finder anvendelse,

Dong Energy har supplerende anfert, at vejlovgivningen forudsastter, at kommunen som vej-

bestyrelse er ejer af de offentlige vejes arealer. Kobenhavns Kommune er derfor som vejbe-
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styrelse ejer af det areal, som ledningerne ligger i, uanset at Banestyrelsen er tinglyst ejer af
det omtvistede areal,

Supplerende sagsfremstilling
Af en overenskomst indgdet den 5. februar 2002 mellem Kgbenhavns Kommune, Frederiks-
berg Kommune, Frederiksbergbaneselskabet I/S, DSB S-tog a/s og Banestyrelsen om etable-

ring af en ny station ved Flintholm med tilherende adgangsarealer m.m. fremgér bl.a,;

"§ 1. Overenskomstens omfang

Etablering af stationsforplads ved Grendals Parkve;j.

Der etableres en stationsforplads langs Ringbanens vestlige perron med vej-
adgang fra Grendals Parkvej, der bliver hovedadgangsvej for tilbringertrafik
med bus, bil og taxi. Forpladsarealet etableres med busperroner, taxioplag, Kiss
& Ride (afsetningsplads for passagerer) og parkeringspladser. Forpladsarealet
udger i alt ca. 7.300 m? (inklusive stationsbygning og ca. 700 m? til cykelparke-
ring i niveau ...).

P4 stationsforpladsen etableres 250 cykelparkeringspladser, fordelt som et antal
overdzkkede og et antal overdakkede og afliste pladser, hvor nagleordningen
administreres af DSB S-tog a/s ... I tilknytning til forpladsen reserveres areal til
etablering af supplerende cykelparkeringsfaciliteter ...

Fra stationsforpladsen etableres direkte adgang til Ringbanens vestlige perron,
trappeadgang/elevator til perronerne for henholdsvis Frederikssundbanen og
Metro samt via den tvaerghende gangbro adgang til Ringbanens estlige perron.

Nord for de sporb®rende broer for Metroens krydsning med Grendals Parkvej
etableres et signalreguleret kryds med forgaengerfelt og midtliggende helleanlzg
pa tvazrs af Grendals Parkve) med tilslutning til stationsforpladsen langs Ring-
banens vestlige perron.

Syd for de sporbarende broer for Frederikssundbanens krydsning med Grendals
Parkvej etableres en hgjresvingsbane for busser til stationsforpladsen langs
Ringbanens vestlige perron.

Det forudsettes, at der pd forpladsen etableres en for DSB S-tog a/s og Frede-

riksbergbaneselskabet I/S felles identitet, herunder for stationsnavn, skiltning,
informationstavler med videre.

§ 5. Betaling og regulering
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Stk 1. Banestyrelsen forestr som anlagsmyndighed den overordnede koordinering,

administration, projektering, information og falles projektledelse med videre for
Flintholm station.

Ledninger bel‘iggende pa de af Banestyrelsens oprindeligt ejede arealer er un-
df:rlagt erklzring om udgiftsatholdelse ved ledningsejeren i tilfelde af omlag-
ning.

For ledningsomlzgninger, der er foranlediget af flere forskelligt ejede anlegs-
clementer, skal ¢n nrmere udgiftsfordeling mellem parterne fastlegges. Sa-
fremt der ikke foreligger andre aftaler herom, afholder skadevolder i henhold til
s@dvanlig praksis de til nedvendige ledningsomlzgninger forbundne udgifter.”

Forklaringer

Til brug for Hajesteret er der afgivet supplerende forklaringer af Jesper Skjellerup, Johnny

Mortensen og Christian Fiirstnow.

Jesper Skjellerup har forklaret bl.a., at han inden medet den 22. marts 2000 havde gjort sig

overvejelser om, hvilken type kabler der 14 derude. Der var enighed mellem ham og Fiirstnow
om, at der skulle ske en forsterkning af kablerne. Der blev ikke talt om, at der skulle ske en
omlzgning/flytning af kablerne. Fiirstnow oplyste, at arbejdsindkerselspladsen dazkkede en
straekning pd 200 m. De drofiede, hvad kablerne kunne tile af belastning. Han havde ikke
umiddelbart tnkt over, om Kabenhavns Energi ville kreve, at kablerne blev forsterket, Ko-
benhavns Energi anbefalede en forstaerkning af kablerne, fordi Firstnow bestemte, at arbejdet
skulle foregh over en strakning pé 200 m med kersel af tunge anl&gsmaskiner. Den sydlige
indkersel var ikke projekteret p& det tidspunkt, hvor forhandlingerne om forsterkningen af
indkerslen til byggepladsen fandt sted. Han bekraftede, at Kebenhavns Energi accepterede at
betale for den nordlige indkersel, Den sydlige indkarsel kunne ikke teknisk laves som en
bloklegning, der krydsede busbanen, siledes at bloklagningen gik fra fortov til fortov, fordi
kablet sluttede midt i Grendals Parkvej ude i vejbanen og kerte videre i vejbanen. I den nord-
lige indkersel var der lagt en blok til forstzrkning af kablerne, s& man kunne grave op i begge
sider og udskifte et kabel, uden at man skulle afskzare trafik pd det pAgzldende sted. Kablet [4
oprindeligt i cykelstien. Efter omprofilering af vejen ville kablet vare placeret i vejbanen.
Dette ville ikke have gjort det nadvendigt at lave en beskyttelse af kablet. Det er almindelig
praksis, at der rundt omkring i kommunen ligger 30 kilovolt kabler i kerebanen. Det var den

tunge arbejdskersel under byggeperioden, der begrundede, at der skulle foretages en for-
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sterkning. En bloklesgning af et kabel foretages ved, at man graver kablet fri, legger et
plastrar omkring kablet og derefter steber beton omkring plastraret. Herefter udger dette en
firkantet kasse,

Johnny Mortensen har forklaret bl.a., at kablet oprindeligt 13 i cykelstien. Efter at ombyg-
ningsarbejderne var ferdiggjort, var det placeret under kerebanen. Det er almindelig praksis,
at ndr et kabel forst er nedlagt, og det efterfalgende bliver placeret anderledes, i dette tilfalde
under kerebanen, 2ndrer man ikke ved beskyttelsen af kablet, fordi vejkassen herefter be-
skytter kablet for det yderligere tryk, det métte blive udsat for, Denne praksis havde Keben-
havns Energi efterfelgende fiet bekraftet af Geoteknisk Institut, der havde tilkendegivet, at
vejkassen ydede den tilstraskkelipe beskyttelse. Baggrunden for, at der skulle ske en forstark-
ning af kablet, var, at Banestyrelsen skulle have tung trafik ind p4 byggepladsen under bygge-
perioden, hvilket ville medfare et stort tryk pd kablet. Som folge heraf skulle der geres noget

for at afhjelpe denne situation, hvilket var helt seedvanligt.

Christian Fiirstnow har forklaret bl.a., at der blev holdt made den 22. marts 2000 om eventu-

elle ledningsarbejder. Det var for ham klart, at ledningstraceet ville blive berert af de arbejder,
der skulle udferes i forbindelse med etableringen af Flintholm Station. Det var ogsa klart, at
traceets fremtidige placering ville blive i kerebanen. Han rejste derfor spergsmaélet, om der
skulle ske en forsterkning eller omlagning af kabler. Det var Kebenhavns Energi, der tog
stilling til, hvilke arbejder der skulle udfares. Dette 14 ikke inden for Banestyrelsens ridgivers
kompetence at treffe beslutning om, Det var Kebenhavns Energi, der kreevede forsterkning
af'kablet. Man dreftede, om der skulle ske en forstmrkning eller en omlmgning. Han opfattede
alternativerne i forbindelse med droftelserne med Skjellerup som enten at forsterke kablet
eller at lade det omlzgge. Det var ferst den 3. juli 2000, at Kebenhavn Energi begrundede
forsteerkningen af kablet med tung arbejdstrafik. [ forbindelse med de tidligere droftelser
havde Kebenhavns Energi ikke papeget, at dette var den eneste begrundelse.

Lovforarbejder
I forslag til lov om vejvaesenet fremsat den 10. december 1942 hedder det i § 20 (Rigsdagsti-
denden, 1942-43, Tillzg A, sp. 2799 f):

"Arbejder paa Ledninger i eller over offentlige Veje og Gader udfores og bekostes af
vedkommende Ledningsejer, medmindre der ved Kendelse af en Landvasenskommis-
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sion eller szerlig Overenskomst mellem Ledningsejeren og den paagzldende Kommu-
nalbestyrelse er truffet anden Ordning ...”

Det fremgar af bema&rkningerne til bestemmelsen bl.a. (sp. 2852 f):

“Man har herved henholdt sig til den | @jeblikket geeldende Retstilstand, I tilfalde af, at
Kommunalbestyrelsen maatte enske en Udvidelse af en Vej eller Gade, paahviler det
saaledes, bortset fra szrlig Overenskomst, principielt vedkommende Ledningsejer at af-
holde de med Ledningemes Flytning som falge af Vejudvidelser forbundne Omkostnin-
ger ...”

Lovforslaget blev ikke gennemfort.

I lov nr. 95 af 29, marts 1957 om bestyrelsen af de offentlige veje hedder det tilsvarende i
§ 57, stk. 1:

“Arbejder pd ledninger i eller over offentlige veje udfores og bekostes af vedkommende
ledningsejer, medmindre der ved kendelse af en landvasenskommission eller serlig

overenskomst mellem ledningsejeren og den pagaeldende vejbestyrelse er truffet anden
ordning ..."

I bemarkningerne til loviorslaget er det anfiert, at § 57 ¢r ligelydende med det forslag, der
fremgik af Betenkning nr. 117/1955 vedrerende forslag til de offentlige vejes bestyrelse
m.m_, og i hetenkningen er det side 103 anfrt, at forslaget til § 57 svarer til § 20 i vejlove-

forslaget af 1942,

I folketingsudvalgets betenkning over 1957-loviorslaget, Folketingstidends 1956-57, Tilleg
B, sp. 222, hedder det om § 57, stk. 1, bla.:

... bestetnmelsen er ¢n lovfxstelse af hidtil gzldendc praksis. Ledningsejeren, der ikke
betaler for at have ledninger lippende i vejen, mi som modstykke dertil selv betale for
flytning af ledningerne, ndr vejen skal amndres.”

Denne praksis omtales i teorien som ”gasteprincippet”.,
1 forslag til lov om &ndring af lov om offentlige veje, fremsat den 14. december 1971 (Folke-

tingstidende 1971-72, Tillezg A, sp.1131) var § 106, stk. 1, fortsat affattet i overensstemmelse
med 1957-vejbestyrelseslovens § 57, Det hedder sdledes i lovforslaget:
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?Arbejder p_é ledninger i ¢ller over landeveje og kommuneveje bekostes af vedkom-
mende ledningsejer, medmindre andet serligt er bestemt ved ...”

I bemarkningerne til bestemmelsen hedder det bl.a. (sp. 1157):

“Bestemmelsen svarer til vejbestyrelseslovens § 57 ...

Bestemmelsen forudsetter, at arbejdet pd ledningen er en nedvendig folge af et vejar-
bejde, og at der er tale om indgreb i offentligt vejareal.”

Under udvalgsbehandlingen blev der stillet forslag om, at § 106, stk. 1, blev affattet som fal-
ger (Folketingstidende 1971-72, Tillzeg B, sp.1787) og som vedtaget ved lov nr. 286 af 7. juni
1972 i den g=ldende § 106, stk. 1:

?Arbejder pa ledninger i eller over landeveje og kommuneveje, herunder nadvendig
flytning af ledninger m.v. i forbindelse med vejens regulering eller oml®gning, bekostes
af vedkommende ledningsejer, medmindre andet szrligt er bestemnt ved ...”

[ udvalgsberenkningen anfares om forslaget (sp. 1791 f):

"Efter anske fra Kommunernes Landsforening foreslds det — i overensstemmelse med
den hidtidige forstielse af den tilsvarende bestemmelse i vejbestyrelseslovens § 57 —
preciseret, at ogsd nedvendig flytning af ledninger m.v. i forbindelse med en vejom-

lzgning skal bekostes af ledningsejeren.”

Hajesterets begrundelse og resultat
Hajesteret tiltreder af de grunde, der er anfort af landsretten, at der ikke mellem sagens parter
er indghet aftale om, at Banedanmark (Banestyrelsen) skal betale for udgifterne til bloklag-

ning af kablerne.

I overensstemmelse med det almindelige gaesteprincip bestemmer vejlovens § 106, at arbejder
pa ledninger i eller over landeveje og kommuneveje bekostes af vedkommende ledningsejer,
medmindre andet seerligt er besternt. I lovbestermnmelsen er det prazciseret, at dette ogsd — men
ikke kun — gelder i tilfielde af nadvendig flytning af ledninger mv. i forbindelse med vejens

regulering eller omlagning.
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Sagen angdr arbejde pd nogle ledninger i Grondals Parkvej, Ledningsarbejdet blev udfert i
forbindelse med etablering af Flintholm Station som led | anlezg af Ringbanen. Det fremgir af
loven om anl@g af Ringbanen, af overenskomsten af 5. februar 2002 om etablering af Flint-
holm Station og af Christian Firstnows forklaring for landsretten, at etableringen af den nye
station ved Flintholm indgik i et sammensat anlzgsprojekt, som omfattede arbejder vedroren-

de bade vej og bane.

Det er i anleegsloven forudsat, at Banestyrelsen skulle forestd gennemforelsen af ringbane-
projektet. Hejesteret finder pd denne baggrund, at Banestyrelsen som anlzgsmyndighed kan

paberibe sig vejlovens § 106.

Hejesteret finder endvidere, at vejlovens § 106 finder anvendelse pd ledningsarbejder | veje
udfart i forbindelse med et sddant sammensat anlegsprojekt, selv om projektet ikke er be-
grundet i vejformdl, og uanset hvilke dele af projektet der har nedvendiggjort ledningsarbej-

derne.

Hegjesteret tager herefter Banedanmarks frifindelsespastand til folge.

Thi kendes for ret:

Banedanmark frifindes.

I sagsomkostninger for landsret op Hajesteret skal Dong Energy City Elnet A/S inden 14 dage
fra denne hejesteretsdoms afsigelse betale 200.000 kr. til Banedanmark. Belabet forrentes ef-

ter rentelovens § 8 a,

Til bekraftelse:
--00000--
Udskriftens rigtighed bekrzftes.
Hajesteret, den 4, september 2007
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UDSKRIFT
AF
H@AJESTERETS DOMBOG

HOJESTERETS DOM
afsagt tirsdag den 4. september 2007

Sag 105/2005
(2. afdeling)

Banedanmark (tidligere Banestyrelsen)

(kammeradvokaten ved advokat Benedicte Galbo)

mod

Dong Energy City Elnet A/S (tidligere Kebenhavns Kommune, Kebenhavns Energi)

(advokat Bjarne Becher Jensen)

I tidligere instans er afsagt dom af Qstre Landsrets 20. afdeling den 31. januar 20035.

I pddemmelsen har deltaget fem dommere: Poul Serensen, Per Walsae, Lene Pagter Kristen-

sen, Niels Grubbe og Jens Peter Christensen.

Pistande
Appellanten, Banedanmark, har pastiet frifindelse.

Indst®vnte, Dong Energy City Elnet A/S, har gentaget sin pastand, dog siledes at kravet er
nedsat til 1.460.818,12 kr.

Anbringender

Banedanmark har frafaldet sit anbringende om, at Vej & Park, Kebenhavns Kommune, har

anerkendt, at gaesteprincippet i vejlovens § 106 finder anvendelse.

Dong Energy har supplerende anfart, at vejlovgivningen forudsatter, at kommunen som vej-

bestyrelse er gjer af de offentlige vejes arealer. Kebenhavns Kommune er derfor som vejbe-
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styrelse ¢jer af det areal, som ledningerne ligger i, uanset at Banestyrelsen er tinglyst ejer af

det omtvistede areal.

Supplerende sagsfremstilling
Af en overenskomst indgéet den 5, februar 2002 mellem Kebenhavns Kommune, Frederilcs-
berg Kommune, Frederiksbergbaneselskabet I/S, DSB $-tog a/s og Banestyrelsen om etable-

ting af en ny station ved Flintholm med tilherende adgangsarealer m.m. fremgér bl.a.:

?§ 1. Overenskomstens omfang

Etablering af stationsforplads ved Grendals Parkve;j.

Der etableres en stationsforplads langs Ringbanens vestlige perron med vej-
adgang fra Grendals Parkvej, der bliver hovedadgangsvej for tilbringertrafik
med bus, bil og taxi. Forpladsarealet etableres med busperroner, taxioplag, Kiss
& Ride (afsztningsplads for passagerer) og parkeringspladser, Forpladsarealet
udger i alt ca. 7.300 m? (inklusive stationsbygning og ca. 700 m? il cykelparke-
ring i niveau ...).

P4 stationsforpladsen etableres 250 cykelparkerinpspladser, fordelt som et antal
overdzkkede og et antal overdaekkede og aflaste pladser, hvor negleordningen
administreres af DSB S-tog a/s ... | tilknytning til forpladsen reserveres areal til
etablering af supplerende cykelparkeringsfaciliteter ...

Fra stationsforpladsen etableres direkte adgang til Ringbanens vestlige perron,
trappeadgang/elevator til perronerne for henholdsvis Frederikssundbanen og
Metro samt via den tvargiende gangbro adgang til Ringbanens estlige perron.

Nord for de sporbzrende broer for Metroens krydsning med Grendals Parkvej
etableres et signalreguleret kryds med forgengerfelt og midtliggende helleanleg
pd tveers af Grendals Parkvej med tilslutning til stationsforpladsen langs Ring-
banens vestlige perron.

Syd for de sporbzrende broer for Frederikssundbanens krydsning med Grendals
Parkvej etableres en hejresvingsbane for busser til stationsforpladsen langs
Ringbanens vestlige perron,

Det forudsattes, at der pa forpladsen etableres en for DSB S-tog a/s og Fredes

riksbergbaneselskabet I/S falles identitet, herunder for stationsnavn, skiltning,
informationstavler med videre.

§ 5, Betaling og regulering
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Stk. 1. Banestyrelsen forestdr som anlegsmyndighed den overordnede koordinering,

administration, projektering, information og fzlles projektledelse med videre for
Flintholm station.

Ledninger beliggende pa de af Banestyrelsens oprindeligt ¢jede arealer er un-

derlagt erklzring om udgifisatholdelse ved ledningsejeren i tilfzlde af omlzg-
hing.

For ledningsomlagninger, der er foranlediget af flere forskelligt ejede anlzgs-
elementer, skal en narmere udgifisfordeling mellem parterne fastlzgges. S3-
fremt der ikke foreligger andre aftaler herom, atholder skadevoider | henhold til
sedvanlig praksis de til nedvendige ledningsomlegninger forbundne udgifter.”

Forklaringer
Til brug for Hejesteret er der afgivet supplerende forklaringer af Jesper Skjellerup, Johnny

Mortensen og Christian Flrstnow.

Jesper Skjellerup har forklaret bl.a., at han inden medet den 22. marts 2000 havde gjort sig
overvejelser om, hvilken type kabler der 14 derude. Der var enighed mellem ham og Fiirstnow
om, at der skulle ske en forsteerkning af kablerne. Der blev ikke talt o, at der skulle ske en
omlzgning/flytning af kablerne. Firstnow oplyste, at arbejdsindkerselspladsen deekkede en
straekning pd 200 m. De drofiede, hvad kablerne kunne tile af belastning, Han havde ikke
umiddelbart tenkt over, om Kebenhavns Energi ville kraeve, at kablerne blev forstaerket. Ko-
benhavns Energi anbefalede en forstarkning af kablerne, fordi Firstnow bestemte, at arbejdet
skulle foregh over en strekning pA 200 m med kersel af tunge anlmgsmaskiner. Den sydlige
indkersel var ikke projekteret pd det tidspunkt, hvor forhandlingerne om forstzrkningen af
indkarslen til byggepladsen fandt sted. Han bekreftede, at Kebenhavns Energi accepterede at
betale for den nordlige indkersel, Den sydlige indkersel kunne ikke teknisk laves som en
bloklegning, der krydsede bushanen, siledes at bloklzgningen gik fra fortov til fortov, fordi
kablet sluttede midt i Grendals Parkvej ude i vejbanen og kerte videre i vejbanen. 1 den nord-
lige indkersel var der lapt en blok til forstarkning af kablerne, s4 man kunne grave op i begge
sider og udskifte et kabel, uden at man skulle afskare trafik pa det pagzldende sted, Kablet 14
oprindeligt i cykelstien. Efter omprofilering af vejen ville kablet vere placeret i vejbanen.
Dette ville ikke have gjort det nedvendigt at lave en beskytielse af kablet, Det er almindelig
praksis, at der rundt omkring i kommunen ligger 30 kilovolt kabler i karebanen. Det var den

tunge arbejdskarsel under byggeperioden, der begrundede, at der skulle foretagas en for-

@o1os015
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sterkning. En bloklegning af et kabel foretages ved, at man graver kablet fri, legger et
plastrer omkring kablet og derefter steber beton omkring plastreret. Herefter udger dette en

firkantet kasse.

Johnny Mortensen har forklaret bl.a., at kablet oprindeligt 14 i cykelstien. Efter at ombyg-
ningsarbejderne var ferdiggjort, var det placeret under kerebanen. Det er almindelig praksis,
at nér et kabel forst er nedlagt, og det efterfolgende bliver placeret anderledes, i dette tilfzelde
under kerebanen, @ndrer man ikke ved beskyttelsen af kablet, fordi vejkassen herefter be-
skytter kablet for det yderligere tryk, det mtte blive udsat for. Denne praksis havde Koben-
havns Energi efierfolgende flet bekrzfiet af Geoteknisk Institut, der havde tilkendegivet, at
vejkassen ydede den tilstreekkelige beskyttelse. Baggrunden for, at der skulle ske en forstark-
ning af kablet, var, at Banestyrelsen skulle have tung trafik ind p& byggepladsen under bygpe-
perioden, hvilket ville medfare et stort tryk pa kablet. Som falge heraf skulle der gores noget

for at athjzIpe denne situation, hvilket var helt sdvanligt.

Christian Fiirstnow har forklaret bl.a., at der blev holdt mede den 22. marts 2000 om eventu-

elle ledningsarbejder, Det var for ham klart, at ledningstraceet ville blive berert af de arbejder,
der skulle udfares i forbindelse med etableringen af Flintholm Station. Det var ogsa klart, at
traceets fremtidige placering ville blive i kerebanen. Han rejste derfor spergsmélet, om der
skulle ske en forstaerkning eller omlagning af kabler. Det var Kabenhavns Energi, der tog
stilling til, hvilke arbejder der skulle udferes. Dette 14 ikke inden for Banestyrelsens ridgivers
kompetence at treffe beslutning om. Det var Kobenhavns Energi, der kraevede forstarkning
af kablet. Man dreftede, om der skulle ske en forsteerkning ¢ller en omlegning. Han opfattede
alternativerne i forbindelse med drefielserne med Skjellerup som enten at forsterke kablet
eller at lade det oml=zgge. Det var farst den 3. juli 2000, at Kebenhavn Energi begrundede
forsterkningen af kablet med tung arbejdstrafik. I forbindelse med de tidligere dreftelser
havde Kebenhavns Energi ikke papeget, at dette var den eneste begrundelse.

Lovforarbejder
I forslag til lov om vejvaesenet fremsat den 10. december 1942 hedder det i § 20 (Rigsdagsti-
denden, 1942-43, Tillzg A, sp. 2799 f):

"Arbejder paa Ledninger i eller over offentlige Veje og Gader udferes og bekostes af
vedkommende Ledningsejer, medmindre der ved Kendelse af en Landvesenskommis-
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sion eller sarlig Overenskomst mellem Ledningsejeren og den paagz|dende Kommu-
nalbestyrelse er truffet anden Ordning ...”

Det fremgér af bemazrkningerne til bestemmelsen bl.a. (sp. 2852 );

"Man har herved henholdt sig til den i @jeblikket gzldende Retstilstand. I tilflde af, at
Kommunalbestyrelsen maatte enske en Udvidelse af en Vej eller Gade, paahviler det
saaledes, bortset fra serlig Overenskomst, principielt vedkommende Ledningsejer at af-
holde de med Ledningernes Flytning som faige af Vejudvidelser forbundne Omkostnin-
ger ...»

Lovforslaget blev ikke gennemfert.

Ilovnr. 95 af 29. marts 1957 om bestyrelsen af de offentlige veje hedder det tilsvarende i
g 57, stk. 1:

“Arbejder pa ledninger i eller over offentlige veje udfares og bekostes af vedkommende
ledningsejer, medmindre der ved kendelse af en landvasenskommission eller szrlig
overenskomst mellem ledningsejeren og den pag=ldende vejbestyrelse er truffet anden
ordning ..."”

| bemzrkningerne til lovforslaget er det anfort, at § 57 er ligelydende med det forslag, der
fremgik af Betenkning nr. 117/1955 vedrarende forslag til de offentlige vejes bestyrelse
m,m., og i betznkningen er det side 103 anfort, at forslaget til § 57 svarer til § 20 i vgjlovs-
forslaget af 1942.

I folketingsudvalgets betenkning over 1957-lovforslaget, Folketingstidende 1956-57, Tillaeg
B, sp. 222, hedder det om § 57, stk. 1, bl.a.;

?... bestemmelsen er en lovf@stelse af hidtil geldende praksis, Ledningsejeren, der ikke
betaler for at have ledninger liggende i vejen, ma som modstykke dertil selv betale for
flytning af ledningerne, nir vejen skal 2ndres.”

Denne praksis omitales i teorien som "gasteprincippet®.
I forslag til lov om @ndring af lov om offentlige veje, fremsat den 14. december 1971 (Folke-

tingstidende 1971-72, Tilleeg A, sp.1131) var § 106, stk. 1, fortsat affattet | overensstemmelse
med 1957-vejbestyrelseslovens § 57. Det hedder siledes i lovforslaget:
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?Arbejder plé ledninger i eller over landeveje og kommuneveje bekostes af vedkom-
mende ledningsejer, medmindre andet seerligt er bestemt ved ...”

I bemazrkningerne til bestemmelsen hedder det bl.a. (sp. 1 157):

“Bestemmelsen svarer til vejbestyrelseslovens § 57 ...

Bestemmelsen forudsetter, at arbejdet pé ledningen er en nedvendig falge af et vejar-
bejde, og at der er tale om indgreb i offentligt vejareal.”

Under udvalgsbehandlingen blev der stillet forslag om, at § 106, stk. 1, blev affattet som fal-
ger (Folketingstidende 1971.72, Tilleg B, sp.1787) og som vedtaget ved lov nr. 286 af 7. juni
1972 i den ga:ldende § 106, stk. 1:

“Arbejder pa ledninger i eller over landeveje og kommuneveje, herunder nedvendig
flytning af ledninger m.v. i forbindelse med vejens regulering eller omlagning, bekostes
af vedkommende ledningsejer, medmindre andet serligt er bestemt ved ...”

I udvalgsbetenkningen anfores om forslaget (sp. 1791 ):

"Efter onske fra Kommunernes Landsforening foreslds det — i overensstemmelse med
den hidtidige forstielse af den tilsvarende bestemmelse i vejbestyrelseslovens § 57 —
praciseret, at ogsd nadvendig flytning af ledninger m.v. 1 forbindelse med en vejom-
lzgning skal bekostes af ledningsejeren.”

Hajesterets begrundelse og resultat
Hejesteret tiltreeder af de grunde, der er anfort af landsretten, at der ikke mellem sagens parter
er indghet aftale om, at Banedanmark (Banestyrelsen) skal betale for udgifterne til bloklzg-

ning af kablerne.

I overensstemmelse med det almindelige gsteprincip bestemmer vejlavens § 106, at arbejder
pé ledninger i eller over landeveje og kommuneveje bekostes af vedkommende ledningsejer,
medmindre andet serligt er bestemt, T lovbestemmelsen er det praciseret, at dette ogsd — men
ikke kun — gelder i tilfzlde af nedvendig flytning af ledninger mv, i forbindelse med vejens

regulering eller omlaegning.
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Sagen angdr arbejde pd nogle ledninger i Grondals Parkvej. Ledningsarbejdet blev udfert i
forbindelse med etablering af Flintholm $Station som led i anlzg af Ringbanen, Det fremgdr af
loven om anlzg af Ringbanen, af overenskomsten af 5, februar 2002 om etablering af Flint-
holm Station og af Christian Flirstnows forklaring for landsretten, at etableringen af den nye
station ved Flintholm indgik i et sammensat anlegsprojekt, som omfattede arbejder vedraren-

de bade vej og bane.

Det er j anlegsloven forudsat, at Banestyrelsen skulle forestd gennemferelsen af ringbane-
projektet. Hajesteret finder pd denne baggrund, at Banestyrelsen som anlegsmyndighed kan
péberdbe sig vejlovens § 106,

Hgjesteret finder endvidere, at vejlovens § 106 finder anvendelse pa ledningsarbejder i veje
udfort i forbindelse med et sidant sammensat anlegsprojekt, selv om projektet ikke er be-
grundet i vejformil, og uanset hvilke dele af projektet der har nedvendiggjort ledningsarbe;-

derne.

Hajesteret tager herefter Banedanmarks frifindelsespéstand ti] felge.
Thi kendes for ret:

Banedanmark frifindes.

I sagsomkostninger for landsret og Hajesteret skal Dong Energy City Elnet A/S inden 14 dage
fra denne hojesteretsdoms afsigelse betale 200.000 kr. til Banedanmark. Belabet forrentes ef-

ter rentelovens § 8 a,

Til bekrzefielse:

-=00loo--

Udskriftens rigtighed bekr=ftes.
Hajesteret, den 4. september 2007

ot

Inge Merete Appel
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